Policy brief: Wasser und Gesellschaftam
Greld Glienickerund-Sacrower See zusam-
mendenken: Herausiorderungen antizipieren
und-Resilienz erhohen

Einleitung: Worum
geht's?

Wasser ist elementar fiir mensch-
liches Leben, nattirliche und land-
wirtschaftlich genutzte Okosys-
teme sowie flr viele weitere ge-
sellschaftliche und wirtschaftliche
Bereiche. Der Klimawandel ver-
andert sowohl die Verfligbarkeit
als auch die Qualitat von Wasser,
insbesondere durch Veranderun-
gen der Verdunstungsrate sowie
der Haufigkeit und Intensitat von
Niederschlagen und in der Folge
von Dirren oder Uberschwem-
mungen. Dies birgt zahlreiche Ri-
siken flr die Vielzahl gesell-
schaftlicher Bereiche, in denen
Wasser eine wesentliche Rolle
spielt.

Hier setzte das Forschungspro-
jekt ,Climate and Water under
Change — CliwaC* an. CliwaC
untersuchte das Ausmall was-
serbezogener Risiken des Kili-
mawandels in der Region Berlin-
Brandenburg und entwickelte An-
satze, wie diese zuklnftig adres-
siert werden konnen. Eine von
drei Fallstudien war dabei das
hydrogeologische System des

Gro®  Glienicker und des
Sacrower Sees, das angesichts
des Rickgangs der Wasserspie-
gel nicht nur besonders vom Kili-
mawandel betroffen ist, sondern
durch seine Lage an der Lan-
desgrenze zwischen Berlin und
Potsdam auch aus politisch-
administrativer und gesellschaft-
licher Sicht vor besonderen Her-
ausforderungen steht.

In einem innovativen methodi-
schen Ansatz hat CliwaC sozial-
und naturwissenschaftliches so-
wie praktisches Fachwissen von
Wissenschaftlerinnen und Sta-
keholdern = zusammengebracht,
um Anpassungsoptionen gegen-
Uber den Auswirkungen des Kili-
mawandels zu entwickeln. Das
Zusammenspiel von Wasser-
haushalt und Gesellschaft am
Grof3 Glienicker und Sacrower
See wird dabei explizit als sozial-
hydrologisches System verstan-
den, in dem sich hydrologische
und gesellschaftliche Prozesse
auf komplexe Weise wechselsei-
tig beeinflussen.

v

Schlusselergebnisse:

oo Sinkende Wasserstande,
steigender Nutzungsdruck
und schleppende Verwal-
tungsprozesse beeintrachti-
gen bereits heute die Leis-
tungsfahigkeit des sozial-
hydrologischen Systems der
beiden Seen.

e e Klnftige Herausforderun-
gen durch den Klimawandel,

schadliches Nutzerverhalten

und fehlende Governanceka-
pazitaten drohen die System-
resilienz weiter zu verschlech
tern.

e e Die gezielte Wassereinlei-
tung ins Einzugsgebiet wird
als aussichtsreiche MaRnah-
me zur Resilienzsteigerung
bewertet — im Gegensatz zu
umstrittenen Entnahmebe-
schrankungen.

e Eine bessere Steuerungs-
und Kooperationsfahigkeit,
insbesondere im Dialog mit
der lokalen Bevdlkerung, ist
entscheidend fur eine klima-
resiliente Transformation des
Systems.
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Inter- und Transdisziplinare Forschung

ee Transdisziplindre Forschung verbindet die Suche
nach Lésungen fur sozial-6kologische Probleme mit
neuen Wegen der wissenschaftlichen Wissensproduk-
tion, indem sie gesellschaftliche Akteure, ihre Problem-
sichten und ihr Alltags- und Praxiswissen systematisch
in den Forschungsprozess einbezieht.

ee In CliwaC wurde dieser Ansatz ber eine Workshop-
serie umgesetzt, im Rahmen derer sich lokale Stake-
holder aus Politik, Verwaltung, Forschung und Zivilge-
sellschaft zu vier jeweils vierstiindigen Workshops zu-
sammenfanden. Diese Workshopserie wurde mit der
interdisziplindren Forschung im Projekt verknupft, in-
dem Wissenschaftlerinnen unterschiedlichster Diszip-
linen ihr Wissen in die Workshops einbrachten sowie
zwischen den Workshops in projektinternen Feedback-
Loops zusammenkamen.

Workshop 1 Workshop 4

(Okt. '23); (Juni ‘24)
Zentrale Workshop 2 Workshop 3 Strategien,
Akteure, (Jan. '24): (April '24) um das
Funktionen Wie resilient Magliche System der
und istdas Zukunfte fur beiden
Indikatoren System der das System Seen
des beiden der beiden resilienter
Systems Seen? Seen zu machen
Nov '23: Feb '24. Mai '24:
CliwaC- CliwaC- CliwacC-
interner interner interner
Feedback- Feedback- Feedback
Loop zu Loop zu Loop zu
Resilienz- Resilienz- mabglichen
Funktionen Kapazitaten Zukiinften
und und und
Indikatoren Attributen Strategien

Abbildung 1: Inter- und transdisziplindres CliWaC-Forschungsdesign
Quelle: Eigene Darstellung

ee Gemal diesem Forschungsdesign wurde zunachst
das Zusammenspiel von Wasserhaushalt und Gesell-
schaft rund um die beiden Seen erfasst und die Resili-
enz des Systems angesichts einer Vielzahl von Her-
ausforderungen bewertet (Systemwissen). Auf dieser
Grundlage wurden mogliche zukinftige Entwicklungs-
pfade formuliert und bewertet (Zielwissen) sowie ent-
sprechende Handlungsstrategien ausgearbeitet (Trans-
formationswissen).

Ergebnisse der Resilienzworkshops

®
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SYSTEMWISSEN

oo Komplexe Akteurskonstellation: Das  sozial-
hydrologische System des Grof3 Glienicker und
Sacrower Sees ist durch eine Vielzahl unterschiedli-
cher Akteure aus diversen Sektoren gepragt. Diese
komplexe Akteurskonstellation spiegelt sich auch in der
Vielfalt der Funktionen, die das System erflllen soll,
und der Herausforderungen, denen sich das System
ausgesetzt sieht, wider.
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ee Derzeit erfiillt das System die erwiinschten Funktio-
nen nur eingeschrankt. So wird der Erflullungsgrad von
nur einer der acht Systemfunktionen als durchschnitt-
lich bewertet (mit einem Wert von 3,0 auf einer Skala
von 1 bis 5), der aller anderen Systemfunktionen hin-
gegen als unterdurchschnittlich (mit Werten unter 3,0).
Insbesondere die Erfillung der Funktion der Regulie-
rung des Wasserhaushalts wird als unzureichend be-
wertet (mit einem Wert von 1,7).

Versorgungsleistungen
zur Verfugung stellen

Historisch-kulturelle
Identitat der Region
bewahren

Wasserhaushalt
regulieren

Attraktiven Lebensraum
und gesellschaftliche
Teilhabe erméglichen

Okonomische
Lebensgrundlagen
sichern

Wassersensiblen Stadt-
und Siedlungsbau
gewabhrleisten

Natirliche Ressourcen
erhalten

Biodiversitat und Klima
schitzen

Abbildung 2: Erfiillungsgrad der Systemfunktionen
Quelle: Eigene Darstellung, basierend auf Stakeholder-Workshop 1

ZIELWISSEN

ee Die erwilnschten Funktionen des sozial-hydrologi-
schen Systems der beiden Seen bilden die Ziele der
beteiligten Akteure ab. Die Einschatzung der Wichtig-
keit der diversen Systemfunktionen deckt sich jedoch
kaum mit ihrem derzeitigen Erfullungsgrad.

ee Insbesondere die Erhaltung der naturlichen Ressour-
cen, der Schutz der Biodiversitat und des Klimas sowie
die Regulierung des Wasserhaushalts sind Funktionen,
die als wichtig fur das System erachtet, derzeit aber
nur unzureichend erfullt werden.

e Die einzige Funktion, die derzeit in durchschnittlichem
MaRe erfullt wird (die Sicherung der dkonomischen
Lebensgrundlagen), wird hingegen als verhaltnismanig
unwichtig eingeschatzt. Immerhin schneidet die als am
wichtigsten eingeschatzte Systemfunktion (attraktiven,
gesunden Lebensraum und gesellschaftliche Teilhabe
ermoglichen) mit einem Wert von 2,9 noch annahernd
zufriedenstellend ab.

23% Attraktiven, gesunden Lebensraum und gesellschaftliche Teilhabe erméglichen
o
| Biodiversitéit und Kli hit
219, | Blodiversitat und Klima schutzen

Natiirliche Ressourcen erhalten
17%

Wasserhaushalt regulieren
16% .
1% Historisch-kulturelle Identitat der Region bewahren

o

=]
59 Wassersensiblen Stadt- und Siedlungsbau gewdahrleisten
o

4% Okonomische Lebensgrundlagen sichern
o

Versorgungsleistungen zur Verfugung stellen

3%

Abbildung 3: Wichtigkeit der Systemfunktionen
Quelle: Eigene Darstellung, basierend auf Stakeholder-Workshop 1
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ee Zum Zielsystem gehdren auch die Herausforderungen,
denen sich das sozial-hydrologische System des Grof3
Glienicker und Sacrower Sees heute und zukiinftig
ausgesetzt sieht. Dabei werden den Einschatzungen
zufolge insbesondere das sich verandernde Nieder-
schlagsregime, die zunehmende Trockenheit und Ver-
dunstung, das Verhalten der Besucher*innen und Be-
wohner*innen des Gebiets sowie der Ressourcenman-
gel in der Verwaltung das System zukiinftig (noch)
starker belasten.

Verandertes Niederschlagsregime

ﬂ
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Ressourcenmangelin der Verwaltung

.

Abbildung 4: Bewertung der Herausforderungen fiir das System
Quelle: Eigene Darstellung, basierend auf Stakeholder-Workshop 3

ee Speziell die Systemfunktionen der (quantitativen und
qualitativen) Regulierung des regionalen Wasserhaus-
halts, des Schutzes von Biodiversitat und Klima sowie
des Erhalts natirlicher Ressourcen werden dadurch
zukiinftig zunehmend gefahrdet.

TRANSFORMATIONSWISSEN

oo Auf Basis der oben dargestellten Bestandsaufnahme
des Systems sowie der Einschatzung der zukiinftigen
Herausforderungen wurden mit Hilfe eines Strategie-
baums potenzielle Strategien fur die zukUnftige Auf-
rechterhaltung der Systemfunktionen entwickelt.

ee Diese potenziellen Strategien wurden anschlieRend
hinsichtlich ihrer Effektivitat und Akzeptabilitat sowie ih-
rer Wichtigkeit fir die Zukunft bewertet.

Hohe Akzeptabiltat
A

Direkte Wassereinleitung aus der
Havel

2) Dynamische Wasserspeicherung in
den Seen

. . Regen-und

Abwassermanagement

4 Wasserentnahmen reduzieren

@ Bewusstseinsbildung & Verkehrs-
und Besucherlenkung

Niedrige Effektivitat
A
\
Hohe Effektivitat

4 6) Bessere Entscheidungsfindung und
-umsetzung

\/
Niedrige Akzeptabiltat

Abbildung 5: Bewertung potenzieller Resilienzstrategien
Quelle: Eigene Darstellung, basierend auf Stakeholder-Workshop 4

ee Dabei wurden insbesondere die verknlipften Strate-
gien der Wassereinleitung in das Einzugsgebiet der
beiden Seen sowie die dynamische Speicherung die-
ses Wassers in den Seen bzw. in ihrem Einzugsgebiet
als positiv und wichtig bewertet.
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ee Als sowohl effektiv als auch akzeptabel wurden zu-
dem auch die Strategien eines verbesserten Regen-
und Abwassermanagements sowie einer besseren
Entscheidungsfindung und -umsetzung in Politik und
Verwaltung bewertet. Im Vergleich zu den anderen
beiden Strategien wurden sie jedoch als weniger
wichtig angesehen.

31 Direkte Wassereinleitung aus der Havel

30% Dynamische Wasserspeicherung in den Seen
o

_ Bessere Entscheidungsfindung und -umsetzung

., | Régen-und Abwassermanagement
13%

59 Private Wasserentnahmen reduzieren
-]

. Bewusstseinsbildung & Verkehrs- und Besucherlenkung

3% Offentliche Wasserentnahmen reduzieren

Abbildung 6: Wichtigkeit potenzieller Resilienzstrategien
Quelle: Eigene Darstellung, basierend auf Stakeholder-Workshop 4

ee Die Strategien der Bewusstseinsbildung und Ver-
kehrs- und Besucherlenkung wurden hingegen weniger
positiv bewertet, zum einen aufgrund der relativ gerin-
gen erwarteten Effektivitdt und zum anderen aufgrund
der geringen erwarteten Akzeptabilitdt und damit Um-
setzbarkeit. Dementsprechend wurden diese beiden
Strategien auch als weniger wichtig fiir die Systemresi-
lienz bewertet.

ee Mit Blick auf die Bewertung des gegenseitigen Ein-
flusses der Strategien aufeinander wurden alle Strate-
gien leicht positiv bewertet — mit Ausnahme der Strate-
gie der Dbesseren Entscheidungsfindung und
-umsetzung, der ein groRer positiver Einfluss auf alle
anderen Strategien bescheinigt wurde.

ee Zudem wurde dieser Strategie ein grof3er positiver
Einfluss auf alle Resilienzkapazitaten des Systems
(Robustheit, Anpassungsfahigkeit und Transformati-
onsfahigkeit) zugeschrieben — allerdings schnitt die
Strategie der dynamischen Wasserspeicherung im
Einzugsgebiet der Seen hier genauso gut ab (jeweils
mit einem durchschnittlichen Wert von 1,43 auf einer
Skala von -2 (negativer Einfluss) bis +2 (positiver Ein-
fluss)).

Politikempfehlungen

ee Basierend auf der vorherigen Systembewertung und
Strategieentwicklung wurden zum Ende der Workshop-
serie die nachfolgenden Politikempfehlungen abgeleitet.
Diese fokussieren sich aufgrund der oben dargestellten
Bewertung vor allem auf die Umsetzung der Strategien
der Havelwassereinleitung in das Einzugsgebiet des
Grol3 Glienicker und Sacrower Sees sowie die dynami-
sche Speicherung dieses Wassers in den Seen bzw. ih-
rem Einzugsgebiet.
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Einzuleitendes Wasser gezielt aufbereiten

ee Fur jede Form der Wassereinleitung — ob von Havel-
oder gereinigtem Abwasser — ist eine vorherige, hoch-
wertige Aufbereitung zwingend erforderlich. Bei der
Havel kann das Vorbild der Grunewaldseenkette die-
nen, wo dies bereits seit den 1980er Jahren geschieht.
Bei der Nutzung von gereinigtem Abwasser (Klarwas-
ser) braucht es zusatzlich eine vierte Reinigungsstufe
in den Klarwerken sowie eine rechtliche Grundlage fir
die Versickerung in die Landschaft. So wird sicherge-
stellt, dass nur Wasser mit ausreichender Qualitat in
das Einzugsgebiet gelangt.

Einzuleitendes Wasser dezentral versickern

ee Neben einer direkten Einleitung in die Seen sollte
gereinigtes Wasser mdglichst Uber eine gezielte
Grundwasseranreicherung (GWA) im Einzugsgebiet
versickert werden, etwa in den ehemaligen Feuchtge-
bieten im Westen und Norden, also beispielsweise dem
Seeburger Fenn oder dem Krummen Fenn. Diese indi-
rekte Methode ermoglicht zusatzliche natirliche Reini-
gungseffekte und vermeidet technische Aufwénde fir
den Wassertransport. Zwar dauert es, bis die Effekte
im Seewasserstand sichtbar werden, aber langfristig ist
diese Methode stabilisierend flir den gesamten Was-
serhaushalt und resilient gegenltber Verlusten durch
Nutzung oder Verdunstung.

Infrastruktur rund um die Seen funktional ertiichtigen

ee Bestehende, aber nicht mehr funktionale Infrastruktur
wie das Staubauwerk im Sacrower Schiffgraben sollte
Uberpruft und ggf. ertiichtigt werden, um die Steuerung
des Wasserhaushalts im Einzugsgebiet zu verbessern.
Moglichen Wasserqualitdtsproblemen koénnte ggf.
durch eine Tiefenwasserbellftungsanlage im Sacrower
See, etwa mit solarbetriebener Technik, begegnet wer-
den. Die Nutzung von Férdermitteln des Bundes (bei-
spielweise des Aktionsprogramms Naturlicher Klima-
schutz) oder der Europaischen Union fir solche MalR-
nahmen sollte gepruft und aktiv verfolgt werden.

Akteure breit und friihzeitig einbinden

oo Eine erfolgreiche Umsetzung setzt breite und frihzei-
tige Beteiligung voraus: Wasserbetriecbe, Kommunen,
Landesbehoérden und die Bundeswasserstral’enverwal-
tung missen ebenso einbezogen werden wie Umwelt-
verbande und die Vereine und Burgerinitiativen vor Ort.
Zudem sind politische Unterstiitzung, wissenschaftliche
Begleitung und die Expertise von Planungs- und Inge-
nieurbiros unabdingbar. Eine enge Koordination aller
relevanten Stellen erh6ht die Akzeptanz und Effizienz
und erleichtert den Einstieg in ein mdgliches Pilotpro-
jekt mit Modellcharakter.

Umsetzung zligig starten und Vorbildrolle einnehmen

ee Die Mallnahme zur Wassereinleitung sollte im Falle
eines positiven Prifergebnisses zilgig umgesetzt wer-
den, da das hydrologische System bereits kurzfristig
positiv reagieren kann. Der Fokus sollte dabei nicht nur
auf dem Wasserspiegel der Seen, sondern auf der
Okologischen Stabilisierung des gesamten Einzugsge-
biets und — angesichts chronisch defizitarer Grund-
wasserneubildung — der Sicherung der Trinkwasserre-
serven in der Region liegen. Dieser Ansatz konnte
Vorbildcharakter fiir andere grundwassergespeiste
Seen in Brandenburg und dartber hinaus haben.

Fazit und Ausblick

ee Die Leistungsfahigkeit des sozial-hydrologischen Sys-
tems des Grofd Glienicker und Sacrower Sees ist be-
reits stark beeintrachtigt, was auf den Rickgang des
Seespiegels, den erhohten Nutzungsdruck und lang-
wierige Prozesse in der verantwortlichen Verwaltung
zurlckzufihren ist.

ee Diese Resilienzherausforderungen werden zukinftig
noch grofRer werden, gerade im Hinblick auf den Kii-
mawandel, schadliches Nutzerverhalten und unzu-
reichende Governance-Kapazitaten, die bereits heute
die Funktionsfahigkeit des Systems schwachen.

e Die Einleitung und dynamische Speicherung von (Ha-
vel- oder Klar-)Wasser im Einzugsgebiet der beiden
Seen wird als vielversprechende Option angesehen,
die eine genauere Prufung wert ist. Die Reduzierung
Offentlicher oder privater Wasserentnahmen ist hinge-
gen sowohl in ihrer Wirksamkeit als auch ihrer Durch-
fuhrbarkeit umstritten.

ee Die Erhéhung der Governance-Kapazitaten ist ein
Schilissel zur Lésung der aktuellen Probleme und zur
Verbesserung der Systemresilienz. Dies beinhaltet
auch die Kommunikation und Kooperation mit der Zi-
vilgesellschaft vor Ort, ohne die die gesellschaftliche
Aufgabe der klimaresilienten Transformation des sozi-
al-hydrologischen Systems des Grof3 Glienicker und
Sacrower Sees nicht zu meistern sein wird.

Kontakt

ee Projekt: Einstein Research Unit “Climate and Water
under Change (CliwaC)”, geférdert durch die Einstein
Stiftung Berlin unter Foérderkennzeichen ERU-2020-
609, www.cliwac.de.

ee Ansprechpartner im Projekt: Prof. Dr. Peter H. Feindt,
Dr. Thomas Vogelpohl, Fachgebiet Agrar- und Ernah-
rungspolitik, Thaer-Institut fir Agrar- und Gartenbau-
wissenschaften, Humboldt-Universitat zu Berlin, 10099
Berlin, thomas.vogelpohl@hu-berlin.de.
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